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AIIAD¢ Principi guida riguardanti le immissioni di fauna ittica nelle acque interne italiane

Princi pli gui da riguardant i
Ittica nelle acque iInte

1. Premessa

Le acque interne rappresentano degli ambienti molto particolari: ogni bacino idrografico, infatti,
LJdzs5 S&aaSNB O2yaARSNIG2 dzyQAaazfl SO2f23A0F3 Ay
fisiche che limitano la naturale dispersione dellarfa dulcacquicola (Olden et al., 2010). Per la maggior
LI NIS RStEfIl Flhdzyl AGGOAOF R QbiMilj stAnoaliRe dulbicdle) gMydrdS O A
1949), il mare rappresenta, infatti, una barriera geografica ed ecologica insuperabile. Bpetdi la
dispersione €& possibile su ampie scale temporali, esclusivamente grazie alle connessioni della rete
ARNRANI FAOF NRAO2YyRAzOAOAT A | ffQS@2tdz A2yS 3IS2Y2
O2y FAYIFGS It LX3old bdcihofidtbirsfidoSiediadte iR Bdre edaipgpolazione, quindi,
O2AYOARS 02y fQAYyaASYS RS3ItA AYRAGARIZA LINBaSyl
con sue parti piu piccole (demi, presenti nei vari sottobacini, nei singoli dagditi di fiume) (Levins,
1966).

[ QAa2t 1 YSy (2 ylFaGdz2NF» €S & adla2 dzy2 RSA FlLddz21
notevole biodiversita ittica dulcacquicola (espressa ai vari livelli di pool genici, metapopolazioni,
sottospecie e speci®) YI | ff2 adSaaz GSYLR fQArazftlyYSyidz |
vulnerabili gli ecosistemi acquatici e la fauna ittica piu esposta alle varie pressioni ambientali. Per questi
stessi motivi nelle acque dolci la ricchezza di specie corre uatelegchio di subire un rapido declino
nel prossimo futuro; rischio maggiore rispetto agli ambienti terrestri e marini (Turak e Linke, 2011).

bS3t A SO2aAraidSyYa I Olj dzI G A OA O2y UAYSyYyll t A R
rappresentata da un el@to numero di endemismi e sedndemismi, che raggiungono proprio in Italia
una delle piu elevate concentrazioni fra tutte le regioni europee (Reyjol et al., 2007). La fauna ittica
RQI OljdzZc R2t OS RSttt LISyArazftl A ldafcanplgsso delle spécief S
stenoaline e da quelle diadrome (che svolgono obbligatoriamente una fase del proprio ciclo vitale nelle
acque interne), per un totale di 55 specie autoctone (pesci ossei e ciclostomi), di cui almeno 27
endemiche o sulendemiche(Allegato 1); a queste si devono aggiungere 6 specie eurialine che sono
presenti nelle acque dolci stabilmente, anche a notevole distanza dagli ambienti di transizione o dal
YINS Rl OdzA LINR@Sy3aA2y2d [ QLGOI f Al éderldcdnBetv&ipriel =
della biodiversita ittica (Smith e Darwall, 2006). Complessivamente nelle acque dolci italiane sono pero
state rilevate anche 62 specie alloctone acclimatate (oltre ad altre 29 non acclimatate, episodiche o solo
asS3ayl t I G Sore ddleksperiel aldtBndze, quindi, un problema particolarmente importante in
LGFfAF® vdzSadz2 aSyill O2ydGdFNB S GNIYyaFlhdzylT A2y
determinata area del territorio italiano, ma alloctone per la zonauin vengono rilasciate: anche le
transfaunazioni rappresentano, purtroppo, un fenomeno molto diffuso. Questo in considerazione della
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complessita della nostra Penisola che é divisa in distinti distretti zoogeografici, ognuno caratterizzato da
una peculiardauna ittica (Zerunian, 2002).

L LISaOA 2aaSA S A OAOf2ai2YA RQIFOlda R2fOS
maggior numero di specie minacciate di estinzione nella Lista Rossa dei Vertebrati Italiani (Rondinini et
al., 2013), cor25 specie minacciate su 52 censite, oltre a 2 estinte e a 6 carenti di informazfoni
prescindere dalle diverse categorie di rischio, la tendenza generale della maggior parte delle specie
AGGAOKS 1dzi200G2yS § RA dzy O 2apoddolgziod (NenSIOMER2NS ¢f i 2
al., 2014 e 2016). La loro dinamica €, infatti, condizionata, su scala piu o0 meno locale, da una serie d
pressioni e minacce riconducibili a una sempre piu estesa urbanizzazione del territorio, alle modifiche
antropicheRSA O2NBRA FEdz@AlLf AT FffF NARdA A2yS RSt S
GNI yaTFldzyiS® a2t GdS RA 1jdzSadGS YAyl O0OS 2LISNI y?2
come conseguenza dei cambiamenti climatici (Markovic et &l4R0

Le specie aliene sono un problema globale e vengono considerate la seconda minaccia alla
OA2RAGSNEAGE R2LI12 fQlIft3iSNITA2yS RS3IEA KIFEOoAGLED
delle estinzioni di specie animali conosci(ieicarico et al., 2019). Tuttavia, negli ecosistemi acquatici,
O02YS 3IAtL RSGG2 Ay LINBOSRSyI X 3JtA AYLIGGA azy?
HaMmMO | OFdzal RStfQStS@LIG2 Aaz2tlyYSyidziondoKk O
transfaunazioni di specie simili, separate da semplici barriere idrogeografiche, producono effetti
particolarmente negativi sulle popolazioni locali per la maggiore facilita con cui le specie ittiche si

possono ibridare tra di loro.

La maggior pde delle specie alloctone e comparsa in lItalia attraverso immissioni operate
RFffQdz2Y2 Ay Y2R2 Ay@2t2yi0FNA2 S y2y dZFFAOAIT S
infatti, sono state spesso veicolate specie indesiderate in quanto fiatenalla specie di interesse
(carassio e pseudorasbora con la carpa, acerina con il persico reale, ecc...) (Carosi et al., 2017). Per alcu
specie di interesse alieutico (ad esem@aimo trutta, Oncorhynchus mykiss, Thymallus thymallus, Esox
luciuse Carassius auratude immissioni sono state effettuate deliberatamente a sostegno delle attivita
sportive, sia in acque pubbliche sia in quelle private.

! Ol dzal RStfl &a2YAIEAFLYTIl 2 | RRANARGGOdzNIT RSt
specieittiche, soprattutto negli stadi giovanili, € anche avvenuto che siano state immesse specie di
2NAIAYS FEft200G2y1 O2yFT2yRSYR2fS LISNJ I dziz20G2yS
autoctone. In questo modo, ad esempio, sono stati introdottitétia il barbo europedarbus barbus
confuso con i barbi autoctor8. plebejusB. tyberinusB. caninug B. balcanicusil cavedano europeo

LIn Italia si distinguono due distretti ittiogeografici che possono essere identificati sulla base dei processi di dispegesione
hanno caratterizzato la fauna ittica nel corso delle passate ere geologiche: il distretto Raafeato e il distretto Tosco
laziale (Bianco, 1994). Recentemente € stata avanzata da Bianco (2014) la proposta di un terzo distretto comprendente le
regioni centro meridionali a sud del Vomano e del Tevere.
2|n dettaglio: 6 specie carenti di dati (DD), 16 a minor preoccupazione3(Gasi minacciate (NT), 8 vulnerabili (VU), 6 in
pericolo (EN), 11 in pericolo critico (CR) e 2 estinte nella regione (RE).
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Definizioni
Si indica coresoticq alienoo alloctonoqualsiasi individuo
vivo di specie, sottospecie o taxon inferiore spostato al d
fuori del suo areale naturale: sono compresi le parti,
gameti, i semi, le uova o i propaguli di tale specie, nonch
gli ibridi, le varieta o le razze che potrebbero sopravere
e successivamente riprodursi (Regolamento N. 1143/20
del Parlamento Europeo).
Pernativi 0 autoctonisi intendono piante, animali, funghi
e microrganismi che naturalmente si trovano in una date
FNBF 2 NB3IA2YyS 6! ISy Sabner9
e Meganck, 200y
{ dzt £ I 0F&a&S RA ljdzayid2 RSa
AYYAAaaA2YA TFldzyAdadaOKSe o
immissione si intende il trasferimento e rilascio,
intenzionale o accidentale di una specie (autoctona (
alloctona) in ambieri S YyI GdzNF £ So
intenzionale viene indicata con il terminéraslocazione
Reintroduzioni, ripopolamenti e introduzioni
rappresentano casi specifici di immissioni intenzional
(traslocazione)t
Reintroduzione traslocazione finalizzata a ristalrié una
popolazione di una determinata specie autoctona in ung
parte del suo areale di documentata presenza naturale i
tempi storici nella quale risulta estinta.
Ripopolamentotraslocazione di individui appartenenti ad
una specie che & gia presente r@lt NS RA N&
Introduzionery G NJ af 20T A2yS RA di
al di fuori del suo areale di documentata presenze
naturale in tempi storici.
Specie primariespecie strettamente confinate alle acque
dolci, per le quali il mare € unbarriera geografica. Hanno
una distribuzione geografica di tipo continentale. Non
G2t t SNFy2 fQF Oljdztr &bkt at
per disperdersi perché appartengono a linee evolutive
FRFGGEFrGS EtQF Ol dzt R2f OS
esempiogli Esocidi, i Siluridi, i Ciprinidi, i Cobitidi, etc..
Specie vicarianti o primarsimili:a LIS OA S RQI Ol
si sono evolute da gruppi essenzialmente marini (es. |
scazzoneCottus gobiofra i Cottidi; il ghiozzo di ruscello
Padogobius nigricansil ghiozzo padanoPadogobius
bonelli e il panzaroloKnipowitschia punctatissimdra i
gobidi) o diadromi (es. il temoldrhymallus aelianifra i
salmonidi). Queste specie si comportano nella dispersion
come specie primarie e come tali hanno una distribuzé
di tipo continentale.
Specie diadromespecie che migrano regolarmente, in
certe fasi del ciclo biologico, tra acqua dolce e mare.
specie diadrome si dividono inanadrome (fase
riproduttiva in risalita nei fiumi, fase trofica di discesa in
mare) (es. Petromizontidi, Acipenseridi, Clupeidi,
Salmonidi) ecatadrome (fase riproduttiva di discesa al
mare, fase trofica di risalita nei fiumi, es. Anguillidi).
Evolutionary Significant Units ovvero Unita Evolutivamen
Significative (ESU)Una ESU consiste iuna o piu
popolazioni parzialmente differenziate dal punto di vista
genetico a seguito di una separazione evolutive
significativa.
Management Units ovvero Unita di Gestione (MUs
ALRGSGAOlL LRLREITAZYS | ff
ddz dzy Ql NFch picd 8 2ni@mbl ampia) che &
sufficientemente differenziata dalle altre popolazioni da
giustificare una gestione distinta.

Squalius cephaluscambiato pelS. squalue S.
lucumonis il luccio europeoEsox luciuger E.
cisalpinuse la trota farioSalmo tutta per la trota
mediterraneasS. ghigii

Ly Qdzf GSNAZ2NB S |t dNB
alle popolazioni autoctone deriva dalla
transfaunazione di popolazioni che seppure
appartenenti alla medesima specie sono
originarie di altri bacinidrografici o corpi idrici,
fisicamente o riproduttivamente isolate e
geneticamente differenziate, tali da presentare
caratteristiche adattative ereditabili
significativamente  differenti  rispetto  alle
popolazioni originariamente presenti nei siti
oggetto d intervento (concetto di ESU, vedi piu
avanti).

2. Linee di indirizzo relative al decreto

MATTM del 2 aprile 2020

Nel Decreto del MATTM del 2 Aprile 2020
G/ NRARGSNR LISNI £ NBAYGNRF
RStfS aLISOAS dzi20G2¢/S S
S RA LRLRtI 1 A2sbho piedste | dz
diverse tipologie di intervento per quanto

riguarda le immissioni faunistiche.

A. Criteri per la reintroduzione e il ripopolamento
RA &LISOAS [dzi200G2yS RA
decreto del Presidente della Repubblica 8
settembre 1997, n. 357.

| criteri fanno riferimento esclusivamente
FffS aLISOAS | dziz0G2yS St
DPR 357/97 (Specie animali e vegetali di interesse
comunitario che richiedono una protezione
rigorosa), peril cui recupero va data priorita,
guando possibile, agli interventi di conservazione
in situ delle popolazioni residue della specie,
I yOKS Tl 92NBYyR2Yy S f QSa
bSttQlfftS3ardz2 53 FTNI €S
ricomprese soltanto due spexi entrambe



AIIAD¢ Principi guida riguardanti le immissioni di fauna ittica nelle acque interne italiane

anadrome, di Acipenseridae (storioni): lo storione comuk@penser sturice lo storione cobice
Acipenser naccarii

Alla luce di quanto detto nella premessa, risulta assolutamente inopportuno che le limitazioni alla
reintroduzione e al ripopdl YSy 12 RA &LISOAS I+ dzi20G2yS aialy2 I L)
D del decreto del Presidente della Repubblica 8 settembre 1997, n. 357. Le stesse restrizioni dovrebbero
infatti, essere estese a qualunque elemento della fauna ittica aatacendo specifico riferimento al
criterio di autoctonia basato su principi scientifici e quindi associato al concetto ecologico di
popolazione. In altri termini, la reintroduzione e il ripopolamento di qualsiasi popolazione ittica
dovrebbero essere attgamente valutati, rimandando @ / NXA 0 SNA LISNJ f QAYYA &aaaA
L2 LI2 € T A2y A tuttizuei chsoricdi A feiptsodiizione e il ripopolamento riguardino le specie
sicuramente alloctone, ma anche le popolazioni di specie autoctwogenienti da bacini diversi
rispetto a quello di immissione (popolazioni alloctone).

| contenuti che dovrebbero caratterizzare lo studio di fattibilita necessario per la reintroduzione e
Af NALRLREFIYSYyd2 RA aLISOAS deddée®MhigtSialeid2 WIRATTM Y R A
del 2 Aprile 2020.

. ® / NAGSNR LISNI ft QAYYAaaArzyS Ay ylFaGdzZNI RA  &LJS
comma 1 del decreto del Presidente della Repubblica n. 357 del 1997.
t SNJ f QA YYA & & ApeseS pdpglazighl nbrdzNibctofe @ netessaria una richiesta al
aAyAaidSNR RSfftQ! YOASY(GS O2NNBRFGIF RA dzy2 &G dzRA
con i seguenti elementi:

a) caratteristiche della specie o popolazione oggetto di irsimine;

00 FNBIF AyGSNBaalidl RFEttQAYYAAAaAA2YST

OO LISNA2R2 LISNI Af ljdzafS aA NAOKASRS f QI dzii 2|

RO Y20AQITA2yS RSttt QAYYA&ZaAz2yS O2y SaLd a0
pubblico, connesse a esigenze di tipo ambientale, economicoalsoei culturale che
NAOKASR2Yy2 fQAYYAadaarazyS RSttt ALISOAS |ff2

SO QlLfdzitT A2yS RStfl LINRoloAfAGEL RA AyaSRA
e di diffusione nelle aree circostanti (compresa la possibile diffusione per via antropica);

FO lyFfA&A RSA L2aaroAfA NRAOKA RANBGGA S
specie autoctone, specie allevate (e possibile introduzione di nuovi patogeni) e habitat
YIEGdzNF £ A LINBaSyaAar yStt Ql NBHipdRsibiledifugidng;da A 2 y S

30 FyrtftAaA RSA LI2aaAoAftA oSYSTAOA FYOoASydl
alloctona;

h) piano di monitoraggioposth f 8 OA 2 RA RdzNI GF FRS3dzl GF LIS
della specie alloctona;

i) piano di interventi gestionali nel caso di impatti negativi imprevisti.
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bSt OFaz2z RStfQAYYA&AAA
O2y iNRff2 o0A2f23A02 A O
Ministeriale del MATTM del 2 Aprile 2020.

2yS Ay Yyl Gdz2NF RA aLISOA
2y G SydziA RSd 2 @el DediataR A 2

c
(s}

aSYyuNB ySt OlFaz2 RSttQAYYAAaaA2yS Ay yIl Gdz2NF R
RAGSNES RIf O2yGNRBff2 o0A2f23A02 A O2yiSydiii R
Decreto Ministeriale del MATTM del 2 Aprile 2020.

[ 2y 0SydziAa RSEff2 adG§dzRA2 RSEf NRARAOKAZ LISNJ f QA Y)
usate come agenti di controllo biologico

| pesci non sono generalmente utilizzati come Agerdodirollo biologico (ACB) ossia come specie
che svolgono effetti di controllo delle popolazioni di organismi nocivi alle piante, sulla base della
RSTFAYAI A2y S LINBaSyiasS ySttQrttSardi2 w RSt RSONB

In epoca storica (agliinizidéldpn nvo x O2ft € SAFGF Ittt t20d4F S | f
controllo dei focolai di sviluppo larvale Anophelesspp., fu introdotta negli ambienti acquatici della
Pianura Pontina (LT) la gambustambusia holbrookspecie di origine mdamericana. Per il controllo
delle macrofite e fitoplancton, invece, sono stati utilizzati, in passato, alcuni ciprinidi alloctoni (generi
Hypophthalmichthye Ctenopharingodon ® [ Qdzi At AT T2 RA dGFfA aLISOAS
rischioso pete conseguenze negative che esse causano su alcune specie autoctone di elevato interesse
conservazionistico (animali e vegetali) a seguito della scomparsa delle macrofite, impiegate sia come
substrato per la riproduzione che per motivi trofici.

ContenutiRSf f 2 30dzRA2 RSt NARAOKAZ2Z IISNJ f QAYYA&AEAAZ2
per motivazioni diverse dal controllo biologico

Come gia evidenziato in premessa, € questo un punto fondamentale al quale occorre prestare la
massima attenzione, g®n si vuole rischiare di compromettere ulteriormente lo stato della fauna ittica
italiana. Allo stato attuale si ravvisano molte difficolta oggettive nel definire una popolazione alloctona
e nel discriminare efficacemente alcune specie ittiche alloctanspkcie autoctone molto simili, tra le
jdzZ €t A Ay Y2t aGA OF &aiA adzo S \Gaimaltrutta/SalmiolMBroofatsAlnosRoS f £ C
I dOAa22 ljdZAYyRAS SaAiraidzy2s Ay (FtS O2ydaSadzsz YI
proseguimento di pratiche consolidate di ripopolamento e immissione che si sono dimostrate in alcuni
OFaA RSESUSNARS LISNI f QAYGISAINAGE RSA LRLREFYSYGA

3. Proposta AIIAD

9Q adzZ tl oFasS RA (I f Sne@ssaridahe hekcasy 8i imdissdoni fitiche L L
(includendo introduzioni, reintroduzioni, transfaunazioni e ripopolamenti) vengano considerati alcuni
principi irrinunciabili di seguito elencati:

1. La richiesta di deroga al divieto di utilizzo delle spe@epmlazioni alloctone, per le immissioni
ittiche (includendo introduzioni, transfaunazioni e ripopolamenti), presentata da Regioni,
Province autonome ed Enti di gestione dovra essere parte di rigorosi progetti di conservazione che
comprendono, a livello idbacino idrografico, concrete e mirate azioni di salvaguardia per le
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popolazioni e le specie autoctone, incluse le misure gestionali necessarie per la regolamentazione
dello sforzo di pesca e del loro prelievo (se oggetto di interesse alieutico o coral@grci

20 YOl Yyt AaA RSt NARAOKAZ2Z R2ONr SaasSNB SaS3adadl
AGOAOL dzi200G2yl S AyaSNRGE ySttQlYoAadz2 RSt
(Carte ittiche, Piani di Miglioramento, Piani donservazione, Piani ittici, Piani di ripopolamento,
ecc...) e nelle procedure autorizzative (VIncA, VAS, ecd®e). procedere in modo corretto
FffQlFlylFfAaA RSt NARAOKA2X It A 9YyGA LINBLRAGA
indicarei y2YS &aO0ASY(iAFTFAO2 RSttt aLISOAS RA OdzA
dzG A€ AT TIGS LISNI NARO2y2a0SNB Ay Y2R2 y2Yy | YOAS
individui immessi e relativi riferimenti bibliografici e il numedocampioni esaminati. Inoltre
dovranno essere indicati la provenienza del materiale da immettere, la taglia degli individui al
Y2YSyiG2 RSEfQAYYAAdaAzySs fQFNBF AyiSNBaal at
informazione ritenuta uté per la corretta valutazione del rischio.

od bSttl LAIFIYAFAOIT A2y ST I 3ISaGA2Yy S Bofdetfi QA (
di ESW diMU (Moritz, 1994). La necessita principale € quella di proteggere, a qualsiasi livello, la
biodiversita ove in pericolo per le variazioni delle condizioni ambientali, per la rarefazione delle
loro popolazioni, per la competizione spaziale e trofica con spaitoctone e per il fenomeno
RSttt QAONARIT A2yS S 02yaS3dz2SyidS AyGiNRINBaAA2Z)Y

n® {A R2ON}yy2 @lfdziI NS Ffa4NBaw 3IFtA SFFSaG
deterioramento dello stato ecologico complessaicsensi della Direttiva Acque (2000/60/CE), al
fine di scongiurare il rischio di non raggiungimento degli obiettivi di qualita previsti dalla
pianificazione di bacino idrografico.

5. La programmazione degli interventi si dovra basare su politiche gabttmmplessive supportate
da adeguati studi quantitativi a livello del bacino idrografico principale e in grado di descrivere le
dinamiche delle popolazioni anche in relazione ai fattori negativi (presenti e futuri) di impatto e
alle modalita gestionaleentita del prelievo, sforzo pesca, modalita di pesca, ecc...).

cd® [ O2NNBGOGlF y2YSyOf | GdzNI} &LISOAFAOF S I R
fare riferimento alla Cheek A &G € € S3L GF 6! £ £ S3AI (2 Ilmspeckey O
autoctone italiane e il loro areale originario. Tale lista viene periodicamente aggiornata in
O2yaARSNITA2YyS RSttS ydz2z@S 02y2a0SyIl S | Ol dzA
NAOFRA&AOS OKS | yOKS I fess@regioneSriNifi2 indiRpgrisabild attae y A
politiche gestionali precauzionali che consentano la conservazione delle popolazioni delle specie
YIEOGAGS S AYLISRAaAOlIyYy2 3ItA aLkaiol YSYGA RA Tl dz
di una specidttica in una parte di una regione non comporta, quindi, la possibilita che essa possa
essere immessa liberamente ovunque.

S
(

'f GSNAZ2NR AYRAOITA2YA GSOYAOKS LINRLIZAGS RI
Fdzi2002yS S&aoOf dza DNBHi2f @A fyfA&HFISNA | 5 SR RIS t 5ABegato LINK €
2.

[ Q' LL!5 &aA NBYRS RAALRYAOATS | O2ftftlo62NINBEX
territorio nazionale, con tutte le amministrazioni che lo richiederanno e ineitRegioni, le Province
7
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autonome e gli Enti di gestione che prevedono di autorizzare e/o dar seguito a immissioni di fauna ittica
ad attenersi alle indicazioni contenute in questo documento. A tale proposito si rende anche noto che
al N Ay G S yocidzidng Sonfofafe fe Qrbcdure che prevedono il rilascio di fauna ittica negli
ambienti naturali, per verificare il rispetto delle attuali norme vigenti a livello nazionale.
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< e e = e =
2|5 Elg|c(g/2/8(8 |5 |0|m|7 2z 8 o|F 9 o 82
T|E Nome scientifico Nome comune Origine a3 = S w4 S|12|22 8 g2 |3 & |=|g|l2|g2 S
& Zl2|®|s|8|28|2|8|7|% |3 N8 |8 /5|8 |3 5|38
g " JEEE: B g > g8
Lampetra fluviatiligLinnaeus, 1758 Lampreda di fiume Autoiit:)rgﬁi\clsrsante 0|0 o|0|O0|O0]O 0 0|0 0 0| 0| O | No
Per la distribuzione si veda Holcik (1986. The Freshwater Fishes of Europe, 1-245)23%er I'ltalia, Bianco (1994. Biogeographia, 17:4857 Doi: 10.21426/B617110467). Da considerarsi estinta in gran parte d'ltali
I'eccezione del fiume Magra (Ciuffardi et al., 2015. Ann. Mus. Civ. Storia Nat. G. Doria, 1283)213
Lampetra planer{Bloch, 1784) Lampreda di ruscello A_utoc_tona versante 0|0 .l ojo|0|O0O|O0O | 0]|O 0| 0| No
" tirrenico e Abruzzo
g @ |Per la distribuzione si veda Holcik (1986. The Freshwater Fishes of Europe, 1-285)287er ['ltalia, Bianco (1994. Biogeographia, 17:4&5¢ Doi: 10.21426/B617110467). Recentemente segnalata nel fiume Lao (Spg
s | B |al., 2019. Check List, 15(1): 1834. Doi: 10.15560/15.1.131). E' presente nell'elenco della fauna ittica nel sito istituzionale della Provincia di Ballxéemméta, della Bassa Atesina e in alcuni tratti dellAdige), ma & pro
% S una sua confusioneon L. zanandreai.
& % Lampetra zanandreailadykov, 195¢ Lampreda padana | Autoctona distretto PV [Aut 0 [Aut|Aut] [ 0 | oloJoJoJoJoJo]Jo]o]No
E| o| PerFaunaEuropea (De Jong et al., 2014. Fauna Europaea. Biodiversity Data Journal 2: e4034. Doi: 10.3897/BDJ.2ie40Fud@mecmyzon zanandreai (Vladykov, 1955). Per la distribuzione si veda Holcik (198
% E Freshwater Fishedf &urope, 1 (1), 23246) e Bianco (1994. Biogeographia, 17,-423. Doi: 10.21426/B617110467). Per Ciuffardi et al. (2015. Ann. Mus. Civ. Storia Nat. G. Doria;288), (itBebbe essere presente ir
o Ligura limitatamente al fume Bormida. Possibile soa confusione con L. planeri nella lista delle specie ittiche presenti nel sitio istituzionale della Provincia di Bolzano.
Petromyzon marinukinnaeus, 175§ Lampreda di mare Autoctona anadroma | 0 IEHAGEEEN o | o | o IEEEEEEIE I O OO No
Per la distribuzione si veda Holcik (1986. The Freshwater Fishes of Europe, L18), &4per I'ltalia, Bianco (1994. Biogeographia, 17-4857 Doi: 10.21426/B617110467). Fino al 2004 non si conoscevano piu popol
riproduttive della specie in Italia, fino alla scoperta di quella presente nel bacino del fiume Magra (Ciuffardi & Bassani, 2005..Bl@.(2mbSL6); non € escluso che la popolazioneMelgra possa spingersi a colonizza
anche la parte Toscana (Rossi com. PeB recente € stata anche riportata la segnalazione di alcuni individui catturati in Sardegna (Orru & Buscarinu) 2B&&hivat. Ichthyol., 5, 17439). Esemplari sporadici vengon
raramente osservati alfoci di Sele, Tevere (Tancioni, com.ggrPo (De Curtis, com. pers.) e principali fiumi veneti (Maio, com. pers.). La specie era segnalata in Piemonte, neddeaescattualmente estinta (Delmas
com. pers.).
g | g [ Lepisosteus oculatasinchell, 1864 Gar | Alloctona non acclimatat e s
<
213
JCRIR7)
28 Segnalata in un laghetto artificiale dell'area urbana di Roma (Monaco, com. pers.). Non € chiaro se debba consider@etizacclim
-
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< v | d —
o 9 | T 5 3|3 i O w o @ 3
g's 2| T S g 2 2 g |9 228
T|E Nome scientifico Nome comune Origine % g g 4|5 z é = g 2 g 3
ol o | 2 S 3 2 g 2 8| = Q (o 2
@ |7 & 3 |2 o 5 o | ® 2|38
) o S
51 % Acipenser baerBrandt, 1869 Storione siberiano Alloctona non acclimatatd
-“a:: 8 | Utilizzata nei laghetti di pesca sportiva e quindi & possibile una sua presenza localizzata sul territorio italianoefPar @008. Boll. Mus. civ. St. Nat. Venezia, 5&4presente come specie non acclimatata nei fiumi S
2 2 Piave.
@ | © | Acipenser gueldenstaedBrandt & . . . .
=3 P 9 Storione danubiano Alloctona non acclimatatg Si
2 3 Ratzeburg, 1833

Utilizzata nei laghetti di pesca sportiva e quindi & possibile una sua presenza localizzata sul territorio italianoePar @908. Boll. Mus. civ. St. Nat. Venezia, 5&4® presente come specie non acclimatata nel P

. - Storione cobice, Storione de|  Autoctona anadroma
AcipensenaccariiBonaparte, 1836 . . 0
Naccari distretto PV

Per la distribuzione si veda Holcik (1989. The Freshwater Fishes of Europe, 1-298)28%er I'ltalia, Tortonese (1970. Osteichthyes, Vol. 1). Era presente nel Mare Adriatico, dal golfo di Triesti &tisal§Bronzi et al
2011.The IUCN Red List of Threatened Species. Doi: 10.2305/IUCN.UKRDT$.T224A175973332.en) da dove risaliva i principali corsi d'acqua (Po, Adige, Brenta, Piave, Livenza e Taglicatetotogl pagaato anch

nei tratti terminali di alcuni fiumi gpenninici (dal Tronto all'Ofanto) e dell'area balcanica. Alcuni esemplari sono presenti in allevamento e sono statr@yefttipconservazione con la reintroduzione della specie in na
Si

Acipenser ruthenusinnaeus, 1758| Sterleto | Alloctona non acclimatat?
Utilizzato nei laghetti di pesca sportiva e quindi & possibile una sua presenza localizzata sul territorio italianoePalr B®08. Boll. Mus. civ. St. Nat. Venezia, 5&4 % specie non acclimatata segnalata nel 2006 nel f
Po.
Acipenser stellatuBallas, 1771 | Storione stellato [ Alloctona non acclimatat? Si

Utilizzato nei laghetti di pesca sportiva e quindi & possibile una sua presenza localizzata sul territorio italianca Saatmeni (1967. Bollettino di Pesca, Piscicoltura e Idrobiologia, 22 (2)68%8ome specie introdotta i
passato in Italia

Acipenser sturitinnaeus, 1758 | Storione comune ey « |« « I+ » « « « « « »* »* »« /v u u v 1w |

Per la distribuzione si veda Holcik (1986. The Freshwater Fishes of Europe, 1-94),&6¥r I'ltalia, Tortonese (1970. Osteichthyes,Vol. 1). Catture non sono piu segnalate in ltal#)dmBDe non si conoscono popolaz
riproduttive della specie (Sommani, 1967. Bollettino di Pesca, Piscicoltura e Idrobiologia, 22-(®61%8rtonese, 1970. Osteichthyes, Vol. 1; Marconato & Maio, 2016. Manuali e linee guida. ISPRA, 141/2016.
10.21426/B617110467).

Acipenser translrgggtamﬂlchardsor Storione bianco Alloctona non acclimatatd Si
Presente nei laghetti di pesca sportiva nei quali viene utilizzata piu di frequente rispetto ad altre specie del genbile poasua presenza localizzata sul territorio italiano. Specie nordamericana, non acclimatata,
introduzione presente i G+ f Al RFA LINARYA FYyYyA Qyn RSt .. &a802ft2 6Dl yR2ft Tohet&.{2008{BdIZMus dinpSt. Nat.lVeneni588 T Reddtd eSla Balthy ety

(1989. Atti Soc. It. Sc. Nat. Mus. CivNat. Milano, 130 (7), 16916) in Piemonte.

Huso husdLinnaeus, 1758) | Storione ladano | AutoctonadistretoPV | 0 [IEll 0 IEW 0 [0 [0 IEM o B o (oo [ofofofJo]oJoJoJo]o]Ssi

Per la distribuzione si veda Holcik (1986. The Feshwater Fishes of Europe, 1-200))1p6esente in passato in nord Adriatico e nel Po (Tortonese, 1970. Osteichthyes,Vol. 1) fino al Piemonte (Delmaséns, com.
Utilizzando esemplarill@vati in alcuni impianti ittiogenici dell'ltalia Settentrionale sono stati avviati dei tentativi di reintroduzione dedlee $p natura. Sono state segnalate alcune catture a seguito dei progetti Life Co
(https://www.lifeconflupo.eu) e Life Tigo Biosource (https://ente.parcoticino.it/storiorBusoverseil-mare-grazieal-life-ticino-biosurce/). Difficile pero che esistano dei nuclei di individui in grado di riprodursi.
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< = =
0|8 S| o Ny 3|2 4 o ® |0 © (83
£2 S - o | o 3 = |2 o S o |2 5 |z o
S| E Nome scientifico Nome comune Origine o | 3 o 5 & = |9 o |9 =
5 3 o = S H S| g 2 T8
O > 3 a @ S 2 [ =8 Q o35
o o |z = S|z D e T | ® 3 |81
5] 2 5] o S
Anguilla anguillgLinnaeus, 1758) Anguilla Autoctona catadroma
La specie € in forte regressione in tutto il suo areale, tanto da essere considerata a rischio critico di estinziostarfetiada dell'lUCN (Pike et al., 2020. Anguilla anguilla. The IUCN Red List of Threatened Speci¢
" e.T60314A152845178. Doi: 10.2305/IUCN.UK.20RLTS.T60344A152845178.en.). Deve considerarsi estinta in Valle d'Aosta,mentre in Piemonte € quasi del tutto scompatsa (@einpers.): permane nel Ticino
g ) (Forneris et al., 2011. Ittiofauna del Piemonte. iReg Piemonte) fino al lago Maggiore (Ross, com. pers.), anche se con una tendenza alla diminuzione. In Umbria € paesergeaga@ ai ripopolamenti.
,é E Anguilla australifRichardson, 1841 Anguilla australe AleEn _catadrc_)ma, nof Si
=5 acclimatabile
> g Secondo Welcomme (1981. FAO Fish. Tech. Pap. 213) introdotta accidentalmente nel lago di Bracciano, dato ripreso @@Riam&h({lipp et al., Proc. World Fish. Congress,198%. Nel lago di Bracciano probabilmen
& non e piu presente. Non acclimatata in Italia.
Anguilla rostrata(Lesueur, 1817) Anguilla americana AT _catadrc_)ma, nof
acclimatabile
Segnalata in Italia da Ferioli (com. pers.). Non acclimatata in ltalia.
0|, Atherina boyerRisso, 1810 | Latterino, Acquadela | Autoctona [o[o Al o[oJo0]JoO
€ kS Autoctona per gli ambienti lagunari di tutta Italia, transfaunata nel Trasimena lagte vulcanici laziali (Gandolfi et al., 1991. | pesci delle acque interne italiane).
£ = Odonthestes bonariensis
£ |= " Pesce re Alloctona
52 (Valenciennes, 1835)
§ < |Presente in Italia nel lago di Nemi, in cui € stata immessa nel 1974 e nel quale si & acclimatata (Gandolfi et alestb8éllé pcque interne italiane; Sola et al., 1988. Genetica, 77 (32221 Bianco & Ketmaier, 2001. J.
Biol. 59 (Suppl)A196208).
g e Colossoma macropomu(uvier, Cachama, Colossoma Alloctona non accllmatate Si
g3 1818) presenza sporadica
S| E Citata per il Veneto da Bon et al. (2008. Boll. Mus. civ. St. Nat. VeneAa;&8:come specie non acclimatata.
S § Colossomapp. [ Piranha | Alloctona non acclimatatg No
c;u s Specie non acclimatata, rara e sporadica, rilasciata da acquariofili.
O | v | Pygocentrus nattereiner, 1858 | Piranha rosso | Alloctona noracclimatata No
Specie non acclimatata, rara e sporadica, rilasciata da acquariofili.
Alosa agone{ScopoIl, 1786) forma Agone Autoctona dlgtretto PV 0 olololololma olo ololololo!lol si
stanziale (endemica)
2 Nella Check List dell'AIIAD (Lorenzoni et al., 2019 It. J. Freshwat. Ichthyol., 1-Z54 28@p://www.aiiad.it/ijffi/index.php/ifi/article/view/149) é considerata ESU distinta da Alosa fallax e trattata conmespesé stante. &
= & | forma landlocked (non migratrice anadroma) di Alosa fallax (Kottelat & Freyhof, 2007. Handbook of European freshwatmafisbies)a tutti considerata distinta da questa (de Jong et al., 2014. Fauna Europaea. Bio
o % Data Journal 2: e4034. D&0.3897/BDJ.2.e4034). L'lUCN considera Alosa agone specie a basso rischio di estinzione (Least Concern) (Freyh@0&& dttekst.agone. Doi: 10.2305. Endemica dei laghi subalpini, €
g 3 introdotta in altre parti d'ltalia, come ad es. nei laghlocanici italiani (Gandolfi et al., 1991. | pesci delle acque interne italiane).
210
(@) Alosa fallaxLacepede, 1803) form Cheppia Autoctona anadroma | O ‘n U Si

anadroma

Secondo la fauna Europea (de Jong et al., 2014. Fauna Europaea. Biodiversity Data Journal 2: e4034. Doi: 10.3897/Bibialia4@8v$arebbe presente Alosa fallax, bensi Alosa,alosgariamente all'opinione della
quasi totalita degli autori. Nella CK2000 (Carapezza & Faraci. 2007. In: Ruffo & Stoch. CKmap. Mem. Mus. Civ. St.,, N@&t(2086nesultavano presenti entrambe le specie con Alosa alosa da confermare.
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< S| o cl3|3|F 0 w w83
25 . s 2|5 2|2 ¢S |8|ln|m|g|S|5 5|88 2|82 |2 28
S|'E Nome scientifico Nome comune Origine a3 €|l |w 4|52 /2/2|8|3|alR|lcs|2/3|&|l=z|2| 8|2 |23
ol > 8| =& o |F|o | & |=|5F 2|5 5|N|2|92 =12/ |5 &8 [F8d
- 58| |3|5(8|z|°® 5|5 |8 RIS |2 |5 |8 5|5 |93
B > 3|5 » g g8
p : -
T |Barbatula barbatuldLinnaeus, 175¢ Cobite barbatello R 0 | 0 | o ololololololo 0 olo]|o0]No
= orientale
<
S |Specie presente nell'ltalia Nomtientale (Cavicchioli, 1965. Boll. Zool., 32 (2), 11841, Ciutti et al., 2004. Studi Trent. Sci. Nat., Acta Biol., 81, B8%3Veneto compreso per Gandolfi et al. (1991. | pesci delle acqrae
g italiane). La presenza in Provincia di Bolzano e in quella di Trento & confermata da Morpurgo (com. pers.). In Lomlzatieadegmo una popolazione in un immissario del lago Maggiore (torrente Acquanegra) (Ros
z pers.).
Cobitis bilineataCanestrini, 1865 | Cobite comune
Per I''UCN (Freyhof, 2006. Cobitis bilineata. The IUCN Red List of Threatened SpeoET@IBBIA12468319. Doi: 10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T61364A12468319.en) & assente dalla Sicilia. Autoctona PV fino
transfaunata nelesto d'ltalia Bianco (1994. Biogeographia, 17,-423. Doi: 10.21426/B617110467). Per alcuni autori (Moretti & Gianotti, 1966. | pesci e la pesca nel lago Trasimeno)wecelheactona per il bacino
¢SOSNB® b2y (dzidA 3 fodtonia dillnapedie akdRfuordel @igtrétd Paddna VeReof Mot & Gianotti (1966. | pesci e la pesca nel lago dyrisindinano come indigena per il lago Trasimeng
Gandolfi et al. (1991. | pesci delle acque interne italiane) per tutto ilyefis®& G A NNByYy A O2 RSttt QLGFEf AL OSY(dNIt SZmécd yLIFRINBQLG 1 & IDAIQDOKAZE dzf 16
Napoli ossia enumerazione di tutti gli animali che abitano le diverse regioni di questo regn@edehe le bagnano. Pesci. Parte prima) la indica presente nel Regno di Napoli. Introdotta e presente in Sardegnat (82
in stampa. Carta lttica Regionale, Parte Il).
Cobitis zanandreaavicchioli, 1965 Cobite del Volturno A“toc“’(gf‘]'(‘jaef:i’f;;mpa”'e o/lo/o/olololololololololo 0ol o0 . o/olo 0|o]|No
Specie endemica dell'ltalia meridionale, sicuramesresente nel bacino del fiume Volturno e nel lago di Fondi (Kottelat e Freyhof, 2007. Handbook of European freshwatédidh§)N € presente anche in altri ambie
g dell'ltalia meridionale, (Abruzzo, Molise, Puglia) forse come specie introdatt@|(iC2006. Cobitis zanandreai. The IUCN Red List of Threatened Species 2006: e.T60858A12408900. Doi:
3 g 10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T60858A12408900), ma di cid non c'é un'evidenza recente.
g s Cobitissp. [ Cobite del danubio [ Alloctona daapprofondire] 0 ofoJoJoJoJoJoJoJoJoJoJoJoJoJo]o]o][oO]No
E o Segnalata per il Piemonte (Riina et al., 2012. Abstracts XIV Congresso Nazionale AlIAD) una nuova specie allocton@aleitigenbespotrebbe essere C. elongatoides o un suo ibrido con C. tanaitica. Rinvenuta |
= presenza anche ibombardia in occasione dei campionamenti della Carta Ittica Regionale (Rossi, com pers.)
16) Misgurnus anguillicaudatu&Cantor,| Misgurno, goblte di stagno Alloctona Si
1842) orient.
Razzetti et al. (2001. Ann. Museo Civ. St. Nat. Genova 9888 %anno per la prima volta indicato la specie come presente in Italia, da allora le segnalazioni sono sempre piu auifferesel a segnalazione di M. foss
(Linnaeus, 1758) (Groppali999 Quaderni ETP, 28, 2228; Bianco & Ketmaier, 2001. J. Fish Biol., 5%20%) & probabilmente errata e frutto di confusione con M. anguillicaudatus.
Sabanejewia larvatéDe Filippi, 185¢ Cobite mascherato Autoc(tg:ge(:rl]si(t:r:)tto PV 0 Tra| O |Tra|Tra| O | O | O | O | O | O | O | No
Per I'NUCN (Crivelli, 2006. Sabanejewia larvata. The IUCN Red List of Threatened Species 2006: e.T19794A9016045/IDGIN10K2006.RLTS.T19794A9016045.en) transfaunata in Toscana, Lazio e Umbria. In U
pit segnalata da mblanni (Mearelli et al., 1990. Rivista di Idrobiologia, 29 (1);388. Rinvenuta di recente in Abruzzo nel bacino del fiume Sagittario (dati non pubbl.). La specie & presente nell'eléagnalittica del
sito istituzionale della Provincia di Bato.
Abramis bramgLinnaeus, 1758) | Abramide | Alloctona Si
Specie esotica acclimatata segnalata piu volte e per varie localita in Italia (Balma et al., 1989. Atti Soc. It. Sc.QiatStlusat. Milano, 130 (7), 1096; Delmastro, 1983. | pesci del bacino del Po; Gandolfi et al., 1991.
9 delle acque iterne italiane; Mancini et al., 2005. Proc Ital Soc Ecol 4, \olta et al., 2013. Biol. Inv., 15, 2a8%79).
T |Alburnoides bipunctatu@loch, 1782 Alburnoide | Alloctona No
g_ Specie esotica segnalata in passato péidaria (Kottelat & Freyhof, 2007. Handbook of European freshwater fishes), la cui presenza € da confermare.
3 - o
3| Alburnus albidu¢Costa, 1838) Alborella meridionale A“to"tor(‘:n'éz'ﬁig”d'ona o/olololo/ololololo|o ololo Tra| 0 | 0 | Si
In Abruzzo presente nel Trigno, al confine con il Molise (Turin et al., 1998. Carta lttica della Provincia di ChietalT@00%. Carta Ittica del Molise; Rossi et al., 2016. Hydrobiologia, 783,78 recentementeinvenuta ne
Liri (dati non pubbl.). Le popolazioni calabresi (Noce) probabilmente dovute a transfaunazione (Bianco, 1995. Biol, Co#$7,0j2
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5 " E 3|5 » § TE R
Alburnus alburnugLinnaeus, 1758 Alburno Alloctona
Specie esotica acclimatata segnalata piu volte e per varie localita in Italia tra le quali il Po e I'Arno (Nocita, 2607 B2dl, 9%105; Balzani et al., 2020. .J. Fish. Biol., Doi: 10.1111/jfb.14499); recentemente rinvenut:
nel Chienti (dati non pubbl.).
Alburnus arborell§Bonaparte, 1841 Alborella Autoc(tg:aaecrj];skt:r:)tto PV Tra Tra! Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| 0 | Tra| Si
La specie € endemica del distretto ittiogeografico Paddaneto fino alle Marche, mentre & transfaunata nelle altre regioni. Per I''UCN (Freyhof, 2011. Alburnus arborella. Thd LK RfRhreatened Species 2011:
e.T135670A4175765.0D 10.2305/IUCN.UK.2008.RLTS.T135670A4175765.en.) sarebbe autoctona anche in parte della Toscana. Per Bianco (1995 2BibhaCZ0; 1993. Biogegraphia, 17 (1), 4885. Doi:
10.21426/B617110467) introdotta in Liguria (Magra) e Toscana. Presemie specie transfaunata anche in Sardegna (Orru et al., 2010, J. Appl. Ichthyology, %2, 1@1610.1111/j.1439426.2010.01501.x). Segnalata
Valle d'Aosta (Delmastro, 1982. | pesci del bacino del Po), con presenza confermata in anni redemti é5ph, 2017. Monitoraggio quajidzl Yy G A GF G A @2 RSt €S O2YdzyAdt AGGAOKS
Per Ciuffardi et al. (2015. Ann. Mus. Civ. Storia Nat. G. Doria, 10283} 8 Liguria sarebbe autoctona solo per il veregradano.
Alburnus maximugFatio, 1882) Alborella massima A“t°°t‘(’e”r? d':r?]?cg') Lugan o | o | o o/o/olo/o|/o/ololo/o/ololo/o|o|o|o]|o0] si
Buj et al. (2010. Folia Zoologica, 59, 2¢1291) la separano dalle altre specie del genere Alburnus. La specie € valida per Fishbase (Froese & Pauly, 2019. FidhBase\Wabrelectronic publication. www.fishbase.org
Fricke et al(2020. Eschmeyer's catalog of Fishes, http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/fishcatniarspsp)e € endemica del lago di Lugano. Da approfondire con ulteriori ricercl
Ballerus balleruglinnaeus, 1758)| Abramide medio, Zope Alloctona Si
Specie esotica acclimatata, segnalata per il fiume Po ed indicata come di probabile presenza in Italia nella Listzetssaadieitaliani (Rondinini et al., 2013. Lista Rossa IUCWMeditgibrati Italiani.
" http://www.iucn.it/pdf/Comitato_IUCN_Lista_Rossa_dei_vertebrati_italiani.pdf.
g 8 Ballerus sap#Pallas, 1814) | Zobel \ Alloctona non acclimatatd No
5|8 Specie di incerta acclimatazione segnata da Balma et al. (1989. Atti Soc. It. Sc. Nat. Mus. Civ. St. Nat. Milano9413(5}7), 10
E| £ Barbonymus schwanenfeldBleeker Alloctona, non acclimatatd N
=] & Barbo carta stagnola . . Si
23 1854) di presenzaporadica S 5
O Specie di incerta acclimatazione segnalata da Delmastro (1986. Quaderni E.-T.Rpt4p85S Rl | 2f OP1 o mdppm@3)/ I yd WP CAAKD ! o

Barbus balcanicusotlik,
Tsigenopoulos, Rab & Berrebi, 20

ojojojo0o, 0|l0O|O|]O|O0O|O0O|O]|]O|O0] si

Barbo dei Balcani Autoctona bacinolsonz¢ 0 | 0 | 0| O | O | 0| 0| O

E' stata proposta l'autoctonia in Italia: Kotlik et al. (2002. Fol. Zool., 51(32429 % Buonerba (2015. Molecular Phylogenetics and Evolution, 88129%includono il Friuli nell'areale della specie, limitatamente al baci
dell'lsmzo. Bianco & Delmastro (2004. Envir. Biol. Fishes, 71, 352) ritengono tale presenza frutto di introduzione. Per B0t @tFur. Zool. J., 86, 1, 2888. https://doi.org/10.1080/24750263.2019.1647298) le ana
molecolari indicano con chiareztautoctonia in Italia della specie.

Barbus barbugLinnaeus, 1758) | Barbo europeo | Alloctona Si

Specie esotica acclimatata ampiamente diffusa in gran parte delle regioni italiane, isole escluse (Bianco & Ketmaidfjs20BinlJ59, 19@208; Meraner et al., 2013. Mol. Ecol., 22, 5¢8812; Carosi et al., 2017. Eur. J. Z
84, 420435. Doi: 101080/24750263.2017.1341959).

Autoctona distretto PV 0 Tral 0/ o|lo|o0|o0|0|0|0O|O0O|O| O] Si

Barbus caninuBonaparte, 1839 Barbo canino .
(endemica)

Per I'"'UCN (Crivelli & Bianco, 2006. Barbus caninus. The IUCN Red List of Threatened Species 2006: e.T2592A9450@% | DON10K22006.RLTS.T2592A9459989.€en) la specie € autoctona nelle Marche, ma € pg
le segnalazioni estienti siano errate (Lorenzoni & Esposito, 2011. Carta lttica delle Marche). Deve considerarsi sicuramente transfalstatiaaire Torse nel Lazio. Oggi non sono note popolazioni di questa specie in
Venezia Giulia. | dati di presenza di questacgpsono riferibili a B. balcanicus, solo di recente identificato come tale (Bertoli et al., 2019.Eur. Zool. J., 8093, 1#8§ts://doi.org/10.1080/24750263.2019.1647298).
Barbus plebejuBonaparte, 1839 | Barbo comune | Autoctona distretto PV | 0 Tra| TraJA0H Tra| Tra| Tra[ Tra| Tra[ Tra[ Tra] 0 [ 0 | Si
La specie € autoctona per il Distretto Padareneto spingendosi a sud fino alle Marche (Livi et al., 2013. J. Fih Biol., 82-)68@oi: 10.1111/jfb.12021). Altrove é stata transfaunata. Per Ciuffardi et al. (2015. Ann.
Civ.Stor. Nat. G. Doria, 107, 2PB3) & autoctona in Liguria soltanto per i bacino padani, transfaunata in quelli tirrenici. Assente in Valle d'Aosta, Dwa8altea sporadici esemplari potrebbero risalire dai limitrofi se

piemontesi (Spairani, oo. pers.).
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Allegato 1-Check list ittiofauna itialiana v. 3:003/2021)

< P o B o = e =
2|3 y >|2|5/8(2|28|8|5|x|o|3 Zlz|8|(2(8|8]e|f 23
T|E Nome scientifico Nome comune Origine 2|3 |€|8|w|o|3|3 |2 & S|&|l2|&§| 2|8 |8 >3
| AR S N A RI8|5|F 8|5 |5 |S[B3
g " JEEE: B g > g8
Barbus tyberinuSonaparte, 1839 Barbo tiberino Autoctona ltalia centrale| , | olololo]o olo 0 00| 0] si
(endemica) | | "
La specie € endemica per il Distretto Tosco Laziale: in passato si riteneva che originariamente si spingesse nel find dllt@lianto e al Sele (Bianco, 1994. Biogeografhia427485.Doi: 10.21426/B617110467; Freyh
2011. Barbus tyberinus. The IUCN Red List of Threatened Species 2011: e.T2591A9459724. Doi: 10.2305/|UCNRURS202%91A9459724.en.). Recentemente € stato dimostrato che le popolazioni pit medidianiadi
appertengono a linee evolutive separate da quelle delle altre popolazioni italiane (Zaccara et al., 2019. Ecol. Ey&D18%18)197. Doi: 10.1002/ece3.5521). Per Ciuffardi et al. (2015. Ann. Museo Civ. Stor. Nat. G
107, 213283) & aitoctona in Liguria soltanto per i bacino tirrenici, transfaunata in quelli padani. La specie € stata transfaunata éméhercied e in Emilia Romagna: in quest'ultimo caso deve essere considerata aut]
limitatamente al bacino del Tevere.
Barbussamniticud_orenzoni, Caros Autoctona ltalia centrale
Quadroni, De Santis, Vanetti, (endemica) ojo|ojo0o/0|0|]O0O|O| 0|]O0O|]O|O0O|O0]0O 0| 0| 0|0 0] 0] Si
Delmastro & Zaccara, 2021
Specie di nuova descrizione, confusa in passatdeohus tyberinu§lorenzoni et al., 2021. Journal of Fish Biology. doi: 10.1111/jfb.14688).
Barbus fucinCosta, 1953 Autoctona ltalia centre | | | 5 | o | o | 0|0 0 0|0 0 0O Tra| 0 | 0 | Si
meridionale (endemica)
Specie rivalidata di recente, confusa in passatoRanbus tyberinuglorenzoni et al., 2021. Journal of Fish Biology. doi: 10.1111/jfb.14688).
Blicca bjoerkngLinnaeus, 1758) | Blicca | Alloctona Si
Specie esotica acclimatata, segnalata piu volte in Italia (Rondinini et al., 2013. Lista Rossa IUCN dei Vertebiattpltaliani.iucn.it/pdf/Comitato_IUCN_Lista_Rossa_dei_vertebrati_italiani.pdf) per il bacino del F
(Confortini et al., 1993. Ann. 0. civ. Rovereto, 9, 2884; Chiozzi, 1995. Atti Soc. it. Sci. nat. Museo civ. Stor. nat. Milano, 138151 8ell'’Arno (Nocita & Zerunian, 2007. Biol. Amb., 21 (29632 per il Tevere (Carosi
" al., 2015. KMAE, 416, 2216. Doi: 10.1051/kmaef215018).
g g Carassius auratudinnaeus, 1758)| Carassio dorato | Alloctona Si
5 | © |Carassius auratsoggi considerata una specie che si & evoluta per domesticazione da C. gibelio (Rylkova et al., 2010. AquacukRje3682.(Doi: 10.1016/j.aquaculture.2010.02.003). Segnalata piu volte in Italia (S
S g_ 1916. | pesci d'acqua dolce d'ltalia; fboese, 1970. Osteichthyes, Vol. 1; Gandolfi et al., 1991. | pesci delle acque interne italiane) ma forse talvolta coledaecspecie di C. carassius complex quali C. gibelio e
§ & langsdorfii. Presente in Sicilia (Duchi et al., 2014. , It. hwagslchthyol., 1, 21219; Duchi et al., 2017., It. J. Freshwat. Ichthyol., 4,183 e Sardegna (Zanetti et. al., 2010. Studi Trent. Sci. Nat., 82726@rru et al., J
O Appl. Ichthyol., 26 (2), 462. 4652. Doi: 10.1111/j.1439426.2010.01501.x)

Alloctona, segnalata ma d Si

Carassius carassi@isinnaeus, 1758 Carassio . .
confermare in ltalia

trionale (Canestrini, 1866. Prospetto critico dei pesci d'acqua dolce d'ltalia; Bifpihpedci d'acqua dolce d'ltalia; Tortonese, 1970. Osteichthyes, Vol. 1; Gandolfi et al., 1991. | pe

Specie segnalata per ['ltalia setten
acque interne itahne) ma forse talvolta confusa con C. auratus.

Carassius gibeli@loch, 1782) Carassio prugsiano o Carpg Alloctona, segnfalata ma ¢ Si

prussiana confermare in ltalia
Probabile presenza in Italia ma da confermare. Segnalata da Rylkova et al. (2013. Aquaculs88, 38Q0. Doi: 10.1016/j.aquaculture.2012.11.027).

Carassius langsdorfiemminck & Carpa prussiana argentata Alloctona,segnalata ma dj Si

Schlegel, 1846 confermare in ltalia
Presente in Italia nordrientale per Kalous et al. (2013. J. Fish Biol., (82),70@3Doi: 10.1111/j.1098649.2012.03492.x).
Chondrostoma nasuginnaeus, 175§ Naso | Alloctona Si
Specie esotica acclimatata segnalata nell'lsonzo (Pizzul et al., 1994; Quad. E.TcP4, F3z4ul et al., 1996. Atti IV Convegno Nazionale A.l.I.A.D.; Bianco, 1995. Biol. Conserv1,702, 159
Chondrostoma soettBonaparte, Savetta Autoctona dls_tretto PV 0 Tra TralTra 0 lol o olololol ol si
1840 (endemica)

Specie endemica del distretto Padaxeneto, transfaunata in alcune regioni dell'ltalia centrale, quali Toscana (Nocita, 2007. Biol. Amb. , 210®&),, 9rhbria (Lorenzoni et al., 2010. La fauna ittica e i corsi d'acqu
dell'Umbria), Laio (Bianco 1995. Biol. Cons., 72,-139; Sarrocco et al., 2012. Carta della biodiversita ittica delle acque correnti del Lazio) e Marche (Lorenzoni & BiposieoC2rta Ittica delle Marche). Per I'"'UCN (C
2006. Chondrostoma soetta. The NJRed List of Threatened Species 2006. e. T4794A11095769. Doi: 10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T4794A11095769.en.) € gutactorentrelper Ciuffardi et al. (2015. Ann. Museo

Stor. Nat. G. Doria, 107, 2PB3) & specie transfaunata. In Friuli éd#senza storica, assente in Isonzo e Tagliamento, segnalata nel Fiume Livenza.
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0|8 5| o %) 3|3 — Q Do 9 &3
£|.2 L. ® | @ 3 < | 3 o ) 2| o L =D
T|E Nome scientifico Nome comune Origine o | 3 o 415 z é = | o g &g
a o <) = o QO o o O T O
HE: JHEHEE : ALt
g " & z 3 » o g s
Ctenopharyngodon idella . Alloctona raramente
(Valenciennes, 1844) Amur, Carpa erbivora acclimatata
Specie esotica introdotta in numerose localita italiane (Gandolfi et al., 1991. | pesci delle acque interne italianejddescaramente acclimatata (Milardi et al., 2015. Aquatic Invasion, 10449
D0i:10.3391/ai.2015.10.4.07).
CyprinugarpioLinnaeus, 1758 | Carpa | Alloctona |PardPard Parg Parg Para Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard Pard PardParg  Si
Specie esotica acclimatata, introdotta in Italia probabilmente gia in epoca romana (Cowx (1998. Stocking and introdfisties$ ofsuccessivamente nel medioevo (Balon, 1995. Aquaculture,-48%, 3
Gobio gobiqLinnaeus1758) | Gobione | Alloctona No
Specie esotica acclimatata, di origine Cesifroopea, introdotta di recente in Italia (Bianco & Ketmaier, 2005. Folia Zool., 54q49; &anco, 2014. J. Appl. Ichthy80, 62,77). Per I''UCN Freyhof, 2011. Gobio gobio. T
IUCN Red List of Threatened Species 2011: e.T184448A8277959. Doi: 10.2305/IUCNIURLIGLT184448A8277959.en) & presente in tutta I'area padana e lungo il versante Adriatico, fino allas®atglipe® segnalat
anche in Toscana (Nocita, 2007. Biol. Amb., 21 (82)08Y, Lazio Sarrocco et al., 2012. Carta della biodiversita ittica delle acque correnti del Lazio) e Umbria (Car@$vetiappl. Ichthyol., 33, 272B3. Doi:
10.1111/pi.13302). Le segnalazioni di Abruzzo, Molise e Puglia andrebbero confermate.
Romanogobio benacengiBollini, Gobione italico Autoctona dls_tretto PV 0 Tal 0  olololololo!lol!lNo
1816) (endemica)
Nomenclatura non da tutti accettata (Kottelat & Freyhof, 2007. Handbook of Freshwater European Fishes). In Liguria aotogtend versante padano (Ciuffardi et al., 2015. Ann. Museo Civ. Stor. Nat. G. Doria, 10
283). Specie dalistretto Padano Veneto che per I'UCN (Crivelli, 2006. Romanogobio benacensis. The IUCN Red List of Threatened6Spentds828812465317.Doi: 10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T61343A124653
possibile sia stata transfaunata in altre regioni itadighazio, Umbria e Toscana) confusa con Gobio gobio. Nelle Marche la sua presenza é limitata alla parte settentrioegilenge{lzorenzoni & Esposito, 2011. Carta It
delle Marche) fino al fiume Esino (Bianco, 1991. Atti Soc. Ital. Sci. Nat. Mivs&ioria Nat. Milano, 5, 4D).
., Gobio °bt“3"f§fgye'e”°'e"”es' Alloctona o/ojololo|ojolo o/o/olo/o|o/ ololo/o|o|o0|0]No
g § LYRAOIG2 02YS RA LIR&&AOAES LINBASYI | -127.D6if1M3I8H ZobHkeys. 7R OGNS Dajadcert&ré | £ @ oHAMy © 122
f‘é g Hyp&ﬂ;éizﬂg;%rgz?/i&?ll;mx Carpa argentata Alloctona noracclimatata Si
g O Specie esotica hon acclimatata, introdotta in varie localita italiane (Gandolfi et al., 1991. | pesci delle acque iliterek ita

Hypophthalmichthys nobilis Alloctona raramente

(Richardson, 1845) Carpa testa grossa acclimatata Sl

Specie esotica introdotta in varie localita italiane (Gandolfi et al., 1991. | pesci delle acque interne italiane), éecigflatpianura padana per Milardi et al. (2017. PLoS ONE 12-{2)Pbi: 10.1371/journal.pone.018951

Leuciscusspius(Linneaus, 1758) | Aspio | Alloctona Si
{LISOAS Saz2dA0F FOOtAYIFGFdrEZ AYGNRR2GGF Ay @I NRAS ablhtpdidwwRiEnlitvjdi/Comitato dUCR ViRt RassA Mdei Sditebtati_igkani.pdh) iralebqudli A K
(Castaldelli et al., 2004. Ann. Mus. Civ. St. Nat. Ferrara; &;@%azzetti et al., 2013. Museol. Sc. Memorie, 9;1188, il Tevere (Lorenzoni, dati npabblicati) e alcuni invasi artificiali del Lazio (Tancioni, dati non pubbli
Leuciscus iduginnaeus, 1758) | Ido | Alloctona Si
{LISOAS Saz2dA0F FOOtAYIFGlIdrE AYGNRBR2GGF Ay @I NRS abirhtimwwRuerLitpdf/€Conitato AWCA VL Rt Rdssaidei Seértebrafi_italani pdi) \Seghalafa Ada Bi
Ketmaier (2005. Folia @b, 54 (1), 4249) e da Bon et al. (2008. Boll. Mus. Civ. St. Nat. Venezia,-68) ér il fiume Brenta.

Leuciscus leucisc(lsnnaeus, 1758] Leucisco | Alloctona Si

Specie esotica acclimatata, citata in Italia da Rondinini et al.(2013. Lista Rossa IUCN dei Vertebrati Italiani. htipcivitpafiComitato IUCN_Lista_Rossa_dei_vertebrati_italiani.pdf).

LRcicheble g{gggiaStelndachner, Barbospagnolo Alloctona Si
{LISOAS S&az2d0A0F FOOtAYLFGLFGr AYUNRR2GAGF AY @I NAS f{ 28&Heitnkiéri200R. 3.fFiEBIol} 59f (ZIB) e Acvdiel(BughérbiPeral/, RUELS BidnvaSiéhy Rebtird

297¢301), ma poi propagasi in numerose altre regioni italiane (Lorenzoni & Esposito, 2011. Carta lttica delle Marche; Sarrocco et al., 20 Ela®éothivetrsita ittica delle acque correnti del Lazio). Per I''UCN (Freyh
Kottelat, 2008. Luciobarbus graellsii. The IUCHIR& of Threatened Species 2008: e.T2587A9458917. Doi: 10.2305/IUCN.UK.2008.RLTS.T2587A9458917.en) € presente in Toscana.

Pachychilon pictunHeckel & Kner,
1858)

Leucisco d'Albania Alloctona No

Specie esotica acclimatata la cui prima segnalazione in Italia € nel fiume Serchio (Delmastro and Balma, 1990. Boly.NbeséaRd& orino, 8 (2), 4416).
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g ° 5|83 % B g > g8
Phoxinus lumaireuSchinz, 1840)  Sanguinerola talica | /\toctona distretto PV olo/o/ olol o 0 0|0 0 No
(endemica)

Lanomenclatura non e da tutti accettata, come anche la separazione da Phoxinus phoxinus. Per la Liguria, Ciuffardi etfain(20a5. Civ. Storia N&. Doria, 107, 21383) la considerano transfaunata, anche se per
provincia di Alessandria non tutti gli autori concordano con questa impostazione (Candiotto, com. pers.). In Valle difeisive amdagata I'origine e determinate le popolazioni presaei laghi alpini (Delmastro, com. per
anche in relazione alla scoperta di popolazioni appartenenti a specie alloctone del genere Phoxinus nel vicino Pieropalazilang presente nella Dora Baltea pud essere invece considerata autoctonaniSpaira pers.

La specie & presente nell'elenco della fauna ittica nel sito istituzionale della Provincia di Bolzano (fossati di féh8olvalld I+ f +Sy2adt s RSt Q! tdF +Ff RQL&l ND23
segralazione per le Marche nel flume Potenza (Lorenzoni & Esposito (2011. La Carta lttiche delle Marche), che non & méersietta ca successivi campionamenti.
Phoxinus csikilanké, 1922 [  Sanguinerola dei Balcani | Alloctona acclimatata | O JJBll 0o [oJo [ oJo[oJoJoJoJoJoJoJo]JoJoJoJoJo]OoJ]O]No
La nomenclatura non & da tutti accettata, come anche la separazione da Phoxinus phoxinus. P. csikii & stata descritigpeauamisorgiva del Montenegro ed € stata recentemente rivalidata sulla base di dati morfi
(Ramler et a] 2016. Ecol. Evol., 7, Doi: 10.1002/ece3.2648) e molecolari (Palandacic et al., 2017. BMC Evol. Biol., 17, 184 601i286201%-1032-x). La specie € rinvenuta recentemente in alcuni laghi e nel Varaita
Alpi occidentali (De Santis et al. stampa. Biol. Inv. Doi: 10.1007/s1053P0-024062).
Phoxinus phoxinudinnaeus, 1758 Sanguinerola Alleele, segn_alata madg No
confermare in ltalia
Indicata come di possibile presenza in Italia (de Jong et al., 2014. Fauna Europaea. Biodiversity Data Journal 2: ¥%10888BDJ.2.e4034), ma da ricercare perché non ancora segnalata.

” Phoxinus septimaniaottelat, 2007 Sanguinerola dellainguadoca  Alloctona acclimatata [ O IS8l c oo [oJoJoJoJoJoJoJoJoJoJoJoJoJo[o]o]No
g ) La specie, desg:riua nel 2007 da Kottelat & stata considerata valiga su basAe mgrfologicq e genetica, da Den)is etyatbjL(Bozm,(z0§237. Doi: 1AO.26028/cybium'/292043903). GJi autori indicano chg la specie stat
5|2 | introdottasiarst w2Al aAl ySt tF32 RA /SNB&az2t$S adzZ t UhND2 Ay t AV R§BERIGDAL032x0IG BUdRrésenZelcghfetmité ih afti@ lodalkadellS Al
E g occidentali (De Santis et al., in stampal Binv. Doi: 10.1007/s1053020-024062).
3 5‘ Protochondrostoma genéBonaparte Lasca Autoctona d|§tretto PV 0 Tral Tra olololololololsi
O 1839) (endemica)

La specie € endemica del distretto Padano Veneto, originariamente presente in Pianura padana e nel versante adriafieccdaliftile fino al Vomano (Bianco, 1994. Biogeographia, 174827oi: 10.21426/B61711046
nelle altre regpni dell'ltalia centrale & stata transfaunata (Zerunian & Taddei, 1996. Atti VI Convegno AIIAD; Bianco & KetmaieFist0BiolJ.59, 19208; Lorenzoni et al., 2006. Bull. Fr. Péche Piscic., 38”; Fazzini €
al., 2012. Atti Mus. St. Nat. Menma, 23,5770; lelli, 2016. Manuali per il monitoraggio di specie e habitat di interesse comunitario (Direttiva 92/43/CEE) indtadiaarsmali.
http://www.isprambiente.gov.it/public_files/direttivahabitat/Manuale 141-2016.pdf.; Carosi et al., 201F..Appl. Ichthyol., 33, 2¢283. Doi: 10.1111/jai.13302). Per Ciuffardi et al. (2015. Ann. Mus. Civ. Storia Nat. G.
107, 213283) in Liguria € autoctona solo per i bacini padani e transfaunata per quelli tirrenici.

PREUTDIES 1O PECTEMITINES & Pseudorashora Alloctona No

Schlegel, 1846)
Specie esotica acclimatata ampiamente diffusa sul territorio nazionale (Rondinini et al., 2013. Lista Rossa IUCN deitdéatebiztp://www.iucn.it/pdf/Comitato_IUCN_Lista_Rossa_dei_vertebrati_italiani.pdf.) e i

crescente espansione (Carosi et a016. KMAE, 417, 22. Doi: 10.1051/kmae/2016009). E' specie invasiva di interesse unionale. E' presente in Sardegha 20t} 8. Appl. Ichthyol., 26, 2;8® Doi: 10.1111/j.1439
0426.2010.01501.x; Sabatini et al., in stampa. Carta ItticaRagi Parte Il).

Rhodeus amarugBloch, 1782) | Rodeo Alloctona No

R. amarus & specie originaria dell'Europa cepntientale e dell'Asia ocidentale, fino all'lran e al mar Caspio (Kootelat & Freyhof, 2007. HandBaodpeian freshwater fishes), spesso confusa con R. sericeus, proven

dall'Asia nordorientale, la cui presenza in Italia deve essere verificata. Introdotta per la prima volta in pianura Padana nel 199th{Ci®gar Boll. Mus. Civ. St. Nat. Verph6, 329332; Van Damme et al., 2007. Fish a

fisheries, 8, 79.06), si & presto diffusa al resto della penisola. (Libertini et al., 2008. Genes & Genetic Systems4 &3, Biihco & Ketmaier, 2001. J. Fish Biol., 53,28 Lanzoni et al., 2010.0BiAmb., 24 (1), 15766;
Carosi et al., 2015. KMAE, 416, 22. Doi: 10.1051/kmae/2015018).
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25 - IEERIHEE AR IS
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Leucos aul#Bonaparte, 1841) Triotto Autoc(tg:gecri:]si(t:rae)tto PV 0 ‘ Tra Tra Tra| Tra| Tra| O | O |Tra| O | O |Tra| Si
Nomenclatura proposta da Bianco & Ketmaier (2014. Zootaxa 3481 (3)027Doi: 10.11646/zootaxa.3841.3.4) non da tutti accettata. Per Ciuffardi et al. (2015. Ann. Mus. Civ. StGri®biz, 107, 21383) € specie
transfaunata per la Liguria, ma non tutti gli autori la considerano tale nel versante padano della regione (CandiottersprPrpsente come specie transfaunata anche in Sardegna (Orru et al., 2019. It. J. Acshyait,
5 (1), 166172. http://www.aiiad.it/ijfi/index.phplijfi/article/view/135) e in altre.localita del Centro Italia (Zerunian et al., 1888l. Zool., 53, 985; Nocita, 2007. Biol. Amb., 21 (2);B5; La Porta et al., 2010. J. Appl.
Ichthyol.,26 (2), 5859; Sarrocco et al., 2012. Carta della biodiversita ittica delle acque correnti del Lazio) dove ha sostituito Sarmhifidil{&anco, 1995. Biol. Conserv., 72,-1%9), con la quale esiste un fenomeno
esclusione competitiva (Carosiadt, 2017. J. Appl. Ichthyol. 33 (6), 12889. Doi: 10.1111/jai.13302). Presente nel lago di Scanno (dati non pubbl.). Segnalata in Valle d'Aosta, ma non @tarintesce recenti
(Delmastro, 1982. | pesci del bacino del Po).
Rutilus pigugLaepéde, 1803) Pigo Autoctona distretto PV |-, a olo/o/olo/o/olojo|olo|o]si
(endemica)
In Friuli € specie originaria limitatamente al fiume Livenza (Pizzul e Zanetti, com. pers.), anche se alcuni autori mtamaplacspecie € presente anche nel bacino dello Stella, probabilmente transfaunata alla fine de
'WoMNAYA Hnand ¢2NI2ySaS omprand Cldzyl RQLGIEAF® haldSAlSBrérfadBaied Livedzn, ta asdente ik Biefant| Nativd anchd iSEMlidSmaltihhBiau
Appennino in alcuni laghi d'alta gteo(Lago Santo parmense (Nonnis, com. pers.). Per Bianco (1988. Atti Il Convegno Nazionale AIIAD) introdotta inrtalié daicosi fosse sarebbe da considerare parautoctona
Sarmarutilus rubili¢Bonaparte, 183’ Rovella AU EIEETD .TL €l oo 0O/ 0|O0O| 0|0 O |Tra Tra| Tra| Tra| Tra| 0 | Si
Abruzzo (endemica)
Nomenclatura proposta da Bianco & Ketmaier (2014. Zootaxa 3481 ()87 Doi: 10.11646/zootaxa.3841.3.4) non da tutti accettata. Specie endemica dell'ltaliaicemidionale, dalla Liguria (bacino del Magra) allg
Campania per il verséatirrenico, dalle Marche al Molise (Trigno) per quello Adriatico. Per Ciuffardi et al. (2015. Ann. Mus. Civ. Storiadviat. 107, 21283) e specie nativa per la Liguria. Presente come specie
21, transfaunata in altre regioni italiane, quali I'EmilRomagna, la Calabria e la Sicilia (Morrone & Naselli Flores, 2015. Adv. in Ocean. Limnol., 2015;12(T8);, 20.4081/aiol.2015.5451). Da alcuni considerata autoctd
£ 8 anche in EmilieRomagna (limitatamente alla Romagna fino al torrente Sillard}agno dell'Ofanto (Puglia), nel Basento e in altri bacini ionici della Basilicata (Crivelli, 2006. Rutilus rubi@NTRed Uist of Threatene
L|c Species 2006: e.T19786A9014268. Doi: 10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T19786A9014268.en).
£ 2| Rutilusrutilus (Linnaeus, 1758) [ Rutilo [ Alloctona Si
5\ O Specie esotica introdotta e acclimatata in numerose localita italiane (Gandolfi et al., 1991. | pesci delle acque ideejebitdmastro & Balma, 1990. Riv. Idrobiol., 29 (1);1653.
Si

Scardinius erythrophthalmus Scardola Alloctona

(Linnaeus, 1758)
Specie esotica acclimatata, originariamente assente dall'ltalia, spesso confusa con la specie nativa, S. hesperidieparadaioni € stata proposta da Ketmaier et al. (2004. Molec. Phylogen. an@Evb06§1071).
Presente in Umbria nella Palude di Colfiorito (Lorenzoni, dati non pubbl.).
Scardinius hesperidicBonaparte, Autoctona con areale da 0

1845 Scardola italica definire

Bianco propone la presenza di due specie endemiche e allopatriche del genere Scardinius in Italia: S. hesperidiaigtpePiddano veneto, e S. scardafa per quello Tosco Laziale. Le motivazioni allalbaspdezione
andrebebro verificate con ulteriori ricerche (Stefani et al., 2004. Ecol. Freshwat. Fishes, 13 (3), 168, 175. Doi:I&0DDERB.2004.00060.x; Lorenzoni et al., 2019. It. J. Freshwat. Ichthyol., 1 (26239
http://www.aiiad.it/ijf i/index.php/ijfi/article/view/149). Considerando un‘unica specie autoctona del genere Scardinius in Italia, il suo agi@deioriovrebbe estendersi dall'intera area padana, fino all'Abruzzo nel ver
Adriatico (lago del Fucino) e al Lazio in quéiteenico ( Freyhof & Kottelat, 2008. Scardinius hesperidicus. The IUCN Red List of Threatened Species 2008: e.T1355D@i41872205). | limiti meridionale dell'areale
comunque, non sono ben conosciuti. Per Ciuffardi et al. (2015. Ann. MuSt&ia.Nat. G. Doria, 107, 2283) il genere Scardinius € alloctono in Liguria. Per Orru et al. (2010, J. Appl. Ichthyology,-38, Dot6
10.1111/j.14390426.2010.01501.x) esemplari del genere Scardinius sono presenti in Sardegna, per i quai eaetiche hanno confermato trattarsi di S. hesperidicus (Casu, com. pers.). Nella CK2000 (Checklig
Italian fauna orline) (Carapezza & Faraci. 2007. In: Ruffo & Stoch. CKmap. Mem. Mus. Civ. St. Nat. Verona, 17 (2006) é indicata eom&mitaeSiegnalata in Valle d'Aosta, ma non piu rintracciata in anni rece
(Delmastro, 1982. | pesci del bacino del Po).
Squalius cephaly&innaeus, 1758) Cavedano Alloctona Si
Specie esotica acclimatata, originariamente assente dall'ltalia, spesso confusa con le specie native italiane, S. sigcaluseis In Bianco & Ketmaier (2005. Folia Zool., 54 (9% prima segnalazione in Italia,
successivamente confermatBg@ndinini et al., 2013. Lista Rossa IUCN dei Vertebrati Italiani. http://www.iucn.it/pdf/Comitato_IUCN_Lista_Rossa_deiti vigeleni.pdf). Per il bacino del flume Tevere segnalata da Cal
al. (2019. It. J. Freshwat. Ichthyol., 1 (5),-293. htp://www.aiiad.it/ijfi/index.phpl/ijfi/article/view/163).

Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Si
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Squalius lucumoni@ianco, 1983) Cavedano di ruscello Amoi?:;;ﬁé:’;tto s 0|0 o|0|O0|O0]O 0 0|0 0 0| 0| 0] Si
Specie endemica del distretto Tosco Laziale: in Liguria & nativa soltanto nel bacino del Magra (Ciuffardi et al., 20uSe&&@iv. Stor. NaG. Doria, 107, 21383). Per I''UCN sarebbe originaria anche di parte dellEm
Romagna, dell'Abruzzo e delle Marche Crivelli, 2006. Squalius lucumonis. The IUCN Red List of Threatened SpecieS828Q62416631. Doi: 10.2305/IUCN.UK.2006.RLOER2EA12415631.en), ma tale segnalazior|
appare errata.
Squalius squaluBonaparte, 1837)| Cavedano italico |Autoctona Italia peninsulal | 0 [Tra] sSi
Per Kottelat & Freyhof (2007. Handbook of Freshwater European Fishes) sarebbe presente in Sicilia, ma il dato non @ppet® ¢Buichi, com. pers.). Anche per la CK2000 (Carapezza & Faraci. 2007. In: Ruffo &
CKmap. Mem. Mus. Ci8t. Nat. Verona, 17 (2006): BDM) sarebbe stata introdotta in Sicilia e Sardegna in anni recenti. Durante il monitoraggio per la Carta Ittica RelipoBaleleigna la specie non é stata trovata
(Sabatini et al., in stampa. Carta Ittica RegionaleeRB.
Squalius vardarensi€éaraman, 192¢ Cavedano del Vardar | Alloctona Si
Specie esotica acclimatata citata da Lucentini et al. (2001. Biochem. Syst. Ecol.;Z8B.284i:10.1016/j.bse.2014.07.005) nel flume Bradano. Da confermare.
Telestes muticelluBonaparte, 1837 Vairone italico ATEEEIED Italla_ RSl ‘ ‘ 0| 0|O0|O0| 0] Si
g _ i b enceiilcs) . _
E | 8 | La separazione fra popolazioni italiane e transalpine risulta confermata (Marchetto et al., 2020. BMC Evol. Biol., ttf//sdgwtbiomedcentral.com/14712148/10/111; Zaccara et al., 2004. J. Zool. Syst. Evol. Resea
£ | €| 323331. D@ 10.1111/j.14390469.2004.00272.x; Zaccara et al., 2007. Zool. Scripta, 36 ($)584Boi: 10.1111/j.1468409.2007.00294.x). Proposta da Bianco (2014. J. Appl. Ichthyol. -30, B?i: 10.1111/jai.12291) |
g § suddivisione in 3 distinte specie: Telessavigny Bonaparte, 1840, Telestes muticellus (Bonaparte, 1837) e Telestes comes (Costa, 1838). Per I''UCN (@av0@6 Bialestes muticellus. The IUCN Red List of Threg
5. O Species 2006: e.T61389A12458554. Doi: 10.2305/IUCN.UK.2006.RI8EATBA38554.en) € presente in tutta I'ltalia settentrionale e centrale, fino alla Campania e al Molise.
Autoctona per I'lsonzo,
Telestes souffigRisso, 1827) Vairone transfaunata nel ojojojO0O|l0]O0O]O0]|O o|ojo0,0|lO|]O|O|]O O0O|O0O|O0O]O0O]|O0] si
Tagliamento
Specie autoctona presente solo nell'lsonzo. Da verificare la sua presenza nel Roja, dove sono presenti popolazioniflwedlasnait. souffia (Buj et al., 2017. PLoS ONE, 12 {@P2)Dbi: 10.1371/journal.pone.0187366
Keith et al, 2011. Les poisons d'eau douce de France. Collection Inventaires & biodiversita Biotope).
Tinca tincalLinnaeus, 1758) | Tinca Autoctona Si
Per Bianco (1998. Atti Il Convegno AIIAD) esiste la possibilita che la specie sia stata introdotta in Italia in epodaresmatesin Sicilia (Duchi, 2016. Cybium, 40 (4)038%H 0 X R2 @S LISNJ ¢ 2 NI 2 y
Osteichthys. Vol. 1.) deve considerarsi autoctona, mentre per Vinciguerra (1896. Boll. Not. Agrar.,-298)18&rebbe stata introdotta dai Normanni. Introdotta in Sicilia anche per Morrone & Naselli Flores (2015. 4
Ocean. Limnol., 2015. 6 (1/2)12. D0i:10.4081/aiol.2015.5451). Transfaunata in Sardegna (Zanetti et al., 2010. Studi Trent. Sci. Nat-:28Z; @861 et al., J. Appl. Ichthyol., 26 (2,586 4652.Doi: 10.1111/j.1439
0426.2010.01501.x).
Vimba vimbgLinaneus, 1758) |  Vimba,Abramide russo | Alloctona Si
Citata per ['ltalia da Rondinini et al. (2013. Lista Rossa IUCN dei Vertebrati Italiani. http://www.iucn.it/pdf/Comitatd_iBtBCIRossa_dei_vertebrati_italiani.pdf) e da Gandolfi (2010. Biol. Amb., 24 (1AM3tel bacino de

fiume Po.
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Aphanius fasciatug/alenciennes, Nono Aut_octpng euria}lipa ol o ol ololo ol o 0 0 No
© 1821) (ambienti di transizione) I e e - .
s Per I''UCN & presente con continuita lungo tutte le coste italiane, isole comprese (Crivelli, 2006. Aphanius fasciBtOl Ried List of Threatened Species 2006: e.T1847A8316811. Doi:
= | 10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T1847A8316811.ernglendistribuzione appare sovradimensionata. La specie non sarebbe presente in Abruzzo, Molise, Basilicata e Calahliai @taltle2015. It. J. Zool, 82 (2),223.
S Doi: 10.1080/11250003.2014.1003418), mentre segnalazioni recenti non sontafpiipertate per Campania, Liguria e Marche; in quest'ultima regione era indicata alla foce del fiume Foglia (Po§8ianpe2ai
2 dell'Adriatico).
S |Aphanius almiriensikottelat, Barbie Alloctona con riserva
9 e Stoumboudi, 20017 Nono greco (ambienti di transizione) ojojojop0jo0yo0p0p 00705050 0707505 0fRaEO| 00750 No
La specie, originaria della Grecia, & stata segnalata nella Palude del Capitano da Valdesalici et al. (2019. J. AppB3¢BIhy4H50. Doi: 10.1111/jai.13873) per gli autori si tratta probabilmente di un'introduzioné
avvenua in epoca romana.
Gambusia holbrookGirard, 1859 | Gambusia orientale ] Alloctona No
" Specie esotica acclimatata introdotta in Italia come metodo di lotta biologica per contrastare le zanzare del genere &nophele
Q Gambusia affini¢Baird & Girard, . .
= 1853) Gambusia occidentale Alloctona No
% Segnalata in Campania da Carella et al. (2013. VIII Symposium Internacional de Fauna Salvaje) e da Di Tizio & Mujedtal{(id.seeshwat. Ichthyol., 6).
‘§ Poecilia latipinndLesueur, 1821) | Pecilia, Guppy | Alloctona No
O Specie esotica acclimatata segnalata da Sarrocco et al. (2014. XV Congresso AllIAD) in una sorgente termale del Lazio.
@ Poecilia reticulatdeters, 1859 | Pecilia, Guppy \ Alloctona No
T | Specie esotica acclimatata in acque termali, segnalata in Italia da Rondinini et al. (2013. Lista Rossa IUCN deitafetébingtip //www.iucn.it/pdf/Comitato_IUCN_Lista_Rossa_dei_vertebrati_italiani.pdf) e per il Laz
§ Sarrocco et al. (2012. @adella biodiversita ittica delle acque correnti del Lazio).
S Poecilia sphenopgalenciennes 1841 Molly \ Alloctona No
Specie esotica acclimatata in acque termali, segnalata in Toscana da Piazzini et al. (2010. Biol Invasion2963, 785910.1007/s1053010-9695x) e nel Lazio da Sarrocco et al. (2014. XV Congresso AlIAD)
Poecilia velifer§Regan, 1914) | Molly | Alloctona No
Specie esotica acclimatata segnalata da Sarrocco et al. (2014. XV Congresso AlIAD) in una sorgente termale del Lazio.
Xiphophorus helletieckel, 1848 | Portaspada Alloctona No
Specie esotica acclimatata segnalata da Sarrocco et al. (2014. XV Congresso AlIAD) in una sorgente termale del Lazio.
Xiphophorus 1rr;;({:;;Iatuﬁ(mther, Platy Alloctona No
Specie esotica acclimatata in acque termali, segnalata da Spada & Di Tizio (2017. It. J. Freshwat. Ichthwidl9.fhti@6www.aiiad.it/ijffi/index.phplijfi/article/view/89).
Esox cisalpinuBianco & Delmastro Luccio Autoctona Italla_ peninsulaj Tra Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Tra| Si
2011 (endemica)
3 o |Areale originario che include I'ltalia settentrionale fino allErfl@magna e quella centrale fino al Lazio. La specie é stata introdotta come specie transfaunata in altre regioni itzfiame. ¢donsiderata autoctona con rise
g g per il bacino del fiume Magra da Ciuffardi et al. (2015. Ann. Museo Civ. Stor. Nat. G. Doria, -B88)2iBSardegna citata come presente da Casu et al. (2016. It. J. Zool., 83%28.92di: 10.1080/11250003.2016.1250¢
58 2019. It. J. FreshwatHthyol., 1 (5), 15965. http://www.aiiad.it/ijfi/index.phplifi/article/view/115).
2148 Esox luciukinnaeus, 1758 | Luccio | Alloctona Si
w Specie esotica acclimatata ampiamente diffusa in Italia. Proposta dalla Provincia di Bolzano una sua presunta parautiatoas® di una segnalazione in un documento storico (Hochleithner, 1504. Fischerei auf
Achensee) ma tale gesi appare difficlmente verificabile data I'impossibilita di distinguere morfologicamente E. lucius da E. cisalpinastdPer &Naselli Flores (2015. Adv. in Ocean. Limnol., 6(13, Poi:
10.4081/ai0l.2015.5451) é stata introdotta anche in Bicil
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< S| o c|l3|2|3 o) @ EEE]
25 . s 2|5 2|2 ¢S |8|ln|m|g|S|5 5|88 2|82 |2 28
B|E Nome scientifico Nome comune Origine o g = = - I I = = = 318|355 I S|lzlo|lel5|8 |2 = g =
& 2|5 (2|88 |F|F|5|s|5|°|X|8 |8 |5 |B|3|5|S B3
2% |8 8% dllk Ak
2 Lota lota(Linnaeus, 1758) Bottatrice Autoctona distretto PV | 0 o/|]0j0|,0|O|]O]O|]O]|]O|O|O0O] O] Ssi
S g Per Bianco (2001. J. Fish Biol.,¢28. Doi: 10.1006/jfbi.2001.1766) potrebbe essere stata introdotta in Italia in un'epoca imprecisata. Presente nei I§gjhi subamodo sporadico, nel tratto medio inferiore del fiume
g § (Gandlfi et al., 1991. | pesci delle acque interne italiane), dove e divenuta recentemente ancora pitl rara. Per Merati (cpablmerdante un tempo negli immissari del lago Maggiore e neglia ffluenti del Ticino. Sec
U} Tortonese (1970. Osteichthyes, Vb).e stata introdotta nel lago di Ledro (Trentino).
0 Gasterosteus aculeatusnnaeus, .
g g 1758 Spinarello Autoctona 0
= | O
2e
2 g Non tutti gli autori concordano sulla nomenclatura: secondo alcuni autori le popolazioni mediterranee dovrebbero rigriggnanurus (Bianco, 2014. J.Appl. Ichthyol., 3Q7B2Doi: 10.1111/jai.12291), ritenuto pero ur
o5 sinonimo pil recente da Denys et al. (2015. Cybium, 39 (I157Per Tancioni (dati non pubbl.) & presente in Calabria. La specie € presente nell'elenco della fauna ittica hetistalistidella Provincia di Bolzano (Va
3 8 Venosta , Fossa di Postal, di Vaderti Salorno, Fiume Adige). Presente in Sardegna (Sabatini et al., in stampa. Carta lttica Regionale, Parte II).
V]
Q
IS
2
c Salaria fluviatiligAsso, 1801) Cagnetta Autoctona 0 0 No
()
[
Per I''UCN e assente in Italia nel versante adriatico, dal Friuli Venezia Giulia al Molise (Crivelli, 2006. Salasialhev/iatCN Red List of Threatened Species 2006: . T60764A12407160. Doi:
10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T6076482P40.en); ma € citata in Abruzzo (Turin et al., 1998. La Carta lttica della Provincia di Chieti; Ruggeri, 2005. Gelttaftimancia di Teramo). Recentemente rinvenuta sul fiu
8 Saline (Di Tizio, com. pers.). Esiste una segnalazione anche mgechelhel fiume Metauro (Gabucci et al., 1990. Pesci e crostacei d'acqua dolce della Provincia di Pesaro e Urbin@)stita nonfermata in anni recen
g (Lorenzoni & Esposito, 2011. La Carta Ittica delle Marche). Presente in Sardegna (Sahaiimiséamipa. Carta lttica Regionale, Parte Il). Una popolazione e presente anche nei laghi vulcanici laziali di Baacmana @
% pers.) e Vico (Lorenzoni, com. pers.).
S| | Lepomis gibbosuinnaeus, 1756) Persico sole Aloctora [ o
e o | Specie esotica acclimatata, introdotta in Italia nel 1900, nei lago di Varano in Lombardia (Tortonese (1975. Ostefciiti2yesoggi ampiamente diffusa (Gandolfi et al., 1991. | pesci delle acque interne italiane). Ci
3 Sardegna (Orru et al., J. Appl. Ichthyol., 26 (2p261652. Doi: 10.1111/j.1439426.2010.01501.x) e in Siclia (Morrone & Naselli Flores,. Zahb in Ocean. Limnol., 6(1/2)12. Doi: 10.4081/aiol.2015.5451). E' specig
5 invasiva di interesse unionale.
< Micropterus salmoidekacepede, Persico trota Alloctona Si
S 1802
O | Specie esotica acclimatata, introdotta in Europa per la prima volta in Germania nel 1883 e successivamente anche Bridgalis (Tortonese (1975. Osteichthyes, Vol. 2); & oggi ampiamente diffusa (Gandolfi et al.,

pesci delle acque internesiiane). Citata in Sardegna (Orru et al., J. Appl. Ichthyol., 26 {82.4@52. Doi: 10.1111/j.1439426.2010.01501.x) e in Siclia (Morrone & Naselli Flores, 2015. Adv. in Ocean. Limnol.,-6@L/
Doi: 10.4081/ai0l.2015.5451).
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Amatitlania nlg:;Lré)Bf%mata(Gunther, Ciclide zebrato Alloctona
Specie esotica acclimatata in acque termali segnalata in Italia da Rondinini et al. (2013. Lista Rossa IUCN dei ®iatebhatplf/www.iucn.it/pdf/Comitato_IUCN_Lista_Rossa_dei_vertebrati_italiani.pdf) e in Tosca
Piazzini et al. (2010. BioMasions, 12, 2959965. Doi: 10.1007/s1053010-9695x).
di presenza sporadica
Specie esotica di acclimatazione incerta segnalata in Piemonte come specie occasionale da Delmastro (1986. QuaddrB¥96)Pdalconfermare .
-8 Specie esotica acclimatata in acque termali segnalata in Italia da Rondinini et al. (2013. Lista Rossa IUCN dei ®katebhatplf/www.iucn.it/pdf/Comitato_IUCN_Lista_Rossa_dei_vertebrati_italiani.pdf), in Toscan
Piazzini et al. (2010. Biolisions, 12, 29592965. Doi: 10.1007/s1053010-9695x), nel Lazio da Sarrocco et al., (2012. Carta della biodiversita ittica delle acque correnti del Lazio), nel Venetm &l& &ign(2009. J. App
Ichthyol., 2009, 8. Doi: 10.1111/j.1439426.200901315.x) e in Puglia da Scordella et al. (2003. Mar. Sci.¢47}1
Oreochromisp. Tilapia blu di . Si
i presenza sporadica
Segnalate in varie occasioni in ltalia altre specie del genere Tilapia, che andrebbero tuttavia approfondite e veriisatapadO. aureus (nel mantovano e in Maremma) e O. mossambicus (in Toscana, Lazio, Mar|
4 (Porcellotti: http://lwww.ittiofauna.ag/index.htm. Pullin et al. (1997. Environmental impacts of tilapias. NY, USA78%4hdicano la presenza di O. mossambicus in Italia, senza citare la localita.
£ Hemichromisp. | Tilapia \ Alloctona Si
:% Specie esotica segnalata in Toscana da Piazzini et al. (2010. Biol Invasions,-226395®i: 10.1007/s1053010-9695x)). Da confermare
5 Knipowitschia goernefihnelt, 1991] Ghiozzetto di laguna di Corfil Alloctona [oJoJoJoJoJoJoJoJoJoJo[o]oMMo]oJoJoJoJo]oJ]o]No
o La specie € originaria della Grecia (Crivelli, A.J. 2006. Knipowitschia goerneri. The IUCN Red List of ThreateR80&8petiEr)28A3240024. https://dx.doi.org/10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T11028A3240024.en)
NBOSyidS & adl il NARAy@Sydzilt Ay |t OdzyA tF3IKA &l VY] adNR adeSempldrildiispedeseuriniNgieresseAcomr@ngialeMilang ét BIR R 2L (Estharing, \CEaat
{KStF {OASYyOSs Ay LINBaadd R2APZ2NAKMAPMAMCKSDPSOAAPHAHMOMATHCAOD wWAYE
Knipowitschia panizza@/erga, 1841 Ghiozzetto di laguna | Autoctona [o[oJoJo[o]o] o AUBNAGIAEY Tra|Tral 0 [Tra] 0 [ o [ o A o [ o [Tra] 0 | No
Per I''UCN la specie € originariamente assente dalla parte tirrenica d'ltalia (Freyhof, 2011. Knipowitschia panizzaé.RéteLIsCof Threatened Species 2011: e.T11032A97805178. Doi:
® 10.2305/IUCN.UK.2006.RLTS.T11032A3241178.en)wamanindicata come presente in Sicilia, dove é stata segnalata come introdotta da Spinelli et al. (2017. Mar. Bilig24%7,20i: 10.1007/s1252616-04558).
g Analogamente le popolazioni di Umbria, Toscana e Lazio sono da considerarsi transfaunate.
= Knipowitschia punctatissima Autoctona distretto PV
g P (Canestrir’]’i' i Panzarolo (endemica) 0 ololololo/o/olo|o|lo|o|o]No

La specie era in precedenza assegnata al genere Orsinigobius Gandolfi, Marconato & Torricelli, 1986, successivamenieaitienaidi Knipowitschia. Non tutti, pero, concordano con tale impostazione, ritenendo tu
valido il nome Gginigobius punctatissimus (Fricke, et al., 2020. Eschmeyer's catalog of Fishes, http://researcharchive.calacademy.dvightbgalogy/catalog/fishcatmain.asp). L'lUCN considera valido il nome
Orsinigobius punctatissima (Crivelli, 2018. Orsinigohinfatissima. The IUCN Red List of Threatened Species 2018: e.T11026A136232837. Doi: 10.2305/IlUCN.UK.2006.RLTS.T13D26A) ABGRARBattribuisce un
areale che non include Piemonte e Lombardia). Per Bianco (1995. Biol. Cons.:T2)MBEmililRomagna la specie sopravvive solo in un'unica risorgiva.

Neogobius melanostomu@Pallas,
1814)

No

Round goby Alloctona

Specie alloctona acclimatata segnalata nel Po da Busatto et al. (2016. Biol. Amb-38D, 35
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